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Bevezetés és problémafelvetés

B Az utébbi évek politikai valtozasai nem csak nemzetkozi szinten, hanem ha-
zankban is feszlltebbé és komplexebbé tették az allam és a civil szféra k6zotti vi-
szonyt. Ennek kdvetkeztében a civil szervezetek komoly mikddési és fennmaradasi
kihivasokkal szembesulnek (Kuti 2017; Anheier et al. 2020; Csaky 2020; Sebestény
2020; Méra et al. 2021a, 2021b), ktléndsen a politizalt tevékenységet folytatd szer-
vezetek (Geré—Kerényi 2020). Ezen nehézségek tdbb — példaul jogi vagy gazdasagi
— szempontbol is a civil tarsadalom un. szUkuld tereiben valtak és valnak lathatova
(Ayvazyan 2019; attekintésért: Sebestény 2020; Méra et al. 2021a, 2021b). A jelen-
séget tobbségében olyan, objektivitdshoz igazédni probald tanulmanyokkal frtak
le, amelyek példaul térvények, médiahirek és konkrét események vagy a Kézponti
Statisztikai Hivatal (KSH) adatai alapjan vizsgalddtak, tovabba altalanos, az egész or-
szagra vonatkozé kovetkeztetéseket tartalmaznak (lasd példaul CSOSI'; Sebestény
2020; Méra et al. 2021b). A civil szervezetek szintjén kutatott Sebestény (2020):
szerinte a valos tapasztalatokhoz az érintettek megkérdezésével juthatunk, akar
kérdbives adatgyUjtéssel, hiszen a megfigyelések dsszessége a valésaghoz hasonloé
képet adhat. Jelen, explorativ tanulmany ehhez a kutatasi tipushoz kapcsolédik,
azonban a civil szféra lokalis szintjét tette vizsgalatanak targyava, és az alapjat
képezd felmérés a dél-dunantdli régid, azaz Baranya, Somogy és Tolna megye
szervezeteire fékuszalt. A Mora és munkatarsai (2021a; 2021b) altal megfogalma-
zott, szUkul6 térre utalé dimenzidk egy, a kutatok altal kialakitott, keresztmetszeti,
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kvantifikalhaté adatokat tartalmazd vizsgalat relevans kérdései mentén kerdltek
felmérésre. A kutatdsi cél az észlelt szUkuld tér lehetséges lokalis megjelenésének
azonositasa volt a civil szervezetek és lehetéségeik feltérképezésén keresztll, ki-
l6nds tekintettel a politizalt vagy depolitizalt tevékenységi tipoldgiadjukra (Geré—
Kerényi 2020).

Méra és munkatarsai (2021a) a civil szervezetek lehetéségeit és helyzetiket
meghatarozé allami lépéseket a 2016 és 2020 k6zott keletkezett relevans jogsza-
balyok, riportok, kézlemények, valamint a médiaban megjelené hirek elemzése
utan a kovetkezé klaszterekbe sorolta: (1) az anyagi tamogatasok politikai ideo-
l6giatdl flggd elosztasa; (2) az érdekérvényesitési torekvések és a civil dialogus
ellehetetlenitése és figyelmen kivil hagyasa; a pozitiv nyilvanossag lerombolaséara
iranyuld (3) becsmérlés és stigmatizacio; valamint (4) zaklatdsok és tamadasok;
tovabba (5) a jogi kérnyezet korlatozasa. Jelen tanulmany az adatok bemutatasakor
a harmadik és negyedik klasztert 6szevontan, a tébbit 6nalléan kezeli, tovabba a
szervezetek tevékenységi tipologia mentén valo vizsgalatara is torekszik. Ez utob-
bi esetében a szervezetek depolitizalt és konfliktusos vagy politizalt tevékenységi
tipolégidjara (Bernhard 2020; Geré—Kerényi 2020) tamaszkodunk, amely alapjan a
politizalt szervezeteket a demokratikus értékek elétérbe helyezése és képviselete
jellemzi (példaul emberi jogi tevékenység) szemben a depolitizalt, demokratikus
értékek képviseletével nem foglalkozé szervezetekkel (példaul kulturalis tevékeny-
ség). Gerd és Kerényi (2020) ezen tipoldégia mentén, a KSH adataira tdmaszkodva
ramutatott arra, hogy a szU(kulé terek megmutatkozhatnak a konfliktusos témaval
foglalkoz6 nonprofit szervezetek csokkend bevételei és Gnkéntesi szama mentén.

A terlleti alapu eltérés a civil szervezetek mukodésében mas nemzetkozi
(Slavkova et al. 2022), illetve nemzeti felmérés (KSH 2022)? és kutatas (Palné Kovacs
2009; Boros et al. 2014, Kakai 2015) alapjan is tematizalhaté, fgy megalapozott
lehet a lokalis szintek vizsgalata a szUkulé terek kapcsan is. A dél-dunantuli régié
aktivizalédo terllet; Baranya megye hagyomanyosan magas civil aktivitassal ren-
delkezik, ugyanakkor a régionak mérsékelt a gazdasagi aktivitasa és potencialja, a
halézatosodas, a kapacitas, a regionalis politika és egytttmUkodés hianya jellemzi
dontden, e mellett a civil szervezetek politikai szintéren vald szerepe és kdzhata-
lommal valé kapcsolata is csekély (Glied 2009; Palné Kovacs 2009; Kakai 2015).
A kovetkezdkben a dél-dunantuli régié részletesebb jellemzésére a KSH (2022)
legfrissebb, 2020-as adatait hasznaljuk, ahogyan azt korabbi értekezések is tették
(példaul Bucher 2010; Varga 2013). A régiés adatok aggregaltan kezelik a kalon-
b6z tipusu szervezeteket: ugyan klasszikus civil szervezetekkel (maganalapitvany,
egyesllet, szdvetség) foglalkoztunk, Ugy véljuk, érdemes kontextusként a régids
adatokrol beszamolni, az eredményeink relevans részeinél pedig a klasszikus szer-
vezetekre vonatkozé adatokat is figyelembe venni. Az 6sszes bevétel 126 846 millié
forint volt a dél-dunantuli régidban, ami az orszagos bevétel 5 szazalékat jelenti,
fgy az 6todik helyen all a nyolc régié kozul. Ebbdl a palyazati bevétel 14 740,8 millié
forint volt (szintén 5%-a az orszagosnak), amellyel a régidé negyedik a sorban. Az
Osszes kiosztott pénzbeli tdmogatas 4 7764 millio forint volt, amely a legkevesebb
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a régiok kozott, a szervezeteknek kiosztott pénz mennyisége (4 353,3 millié forint)
pedig a masodik legkevesebb. Tovabb arnyalja a képet, hogy a KSH adatai (2022)
alapjan 6sszesen 60 673 nonprofit szervezet (alapitvany és tarsas nonprofit) talal-
haté Magyarorszagon, amelyek ko6zul 6 421 (11%) kerUlt bejegyzésre a dél-dunantu-
li régiéban. Ez azt jelenti, hogy a régidk kozul itt taldlhatd a legkevesebb nonprofit
szervezet. Formajukat és bejegyzettséguket tekintve 1623 alapitvany, 4099 egyesU-
let talalhato itt, tovabba 699 mas tipusu szervezdédés (érdekképviseleti, egyesdlés,
stb). A t6bbi régiéhoz viszonyitva a legkevesebb alapitvany itt taldlhaté, mig az
egyesuletek szamat tekintve a régié a negyedik helyen all. Profiljukat tekintve a
legtdbb szervezet kulturalis (1138), szabadidés (1106), illetve sporttal kapcsolatos
(941) tevékenységeket folytat. Ez a tendencia tébbnyire megfelel az orszagosnak,
régios szinten azonban a szabadidds tevékenységek keriltek a masodik helyre a
sporttal szemben. A kulturalis tevékenységek szama kiemelkedének mondhaté a
tobbi régidhoz viszonyitva, a sporttal kapcsolatos tevékenységek viszont ebben a
régidban a legalacsonyabbak. 5257 szervezetnek (81%) nincsen kdzhasznUsagi sta-
tusza, amely a harmadik legkevesebb a régidk k6zott, mig 1164 szervezetnek (19%)
van kézhasznusagi statusza, amely a masodik legalacsonyabb a régiok kézott. Ez a
szazalékos tendencia megfelel az orszagosnak. Idébeni folytonossagban szemlélve
az adatokat elmondhaté, hogy tébbnyire csdkkent a régiéban talalhaté civil szerve-
zetek szama és tdmogatasa az el6zé évekhez képest (KSH 2022), ami a szervezetek
lehetdségeit is nagymértékben korlatozhatja.

Ezek az adatok tUkrozhetik a régidban tevékenykedd szerzék altal is tapasztalt
allapotot, azonban a lokalis szint teljesebb megismeréséhez a helyi szereplék meg-
kérdezése elengedhetetlen (Sebestény 2020). Cikklnkben tehat egy olyan, szakmai
felvetésekre reagald (Geré—Kerényi 2020; Nagy 2020; Moéra et al. 2021a; Slavkova et
al. 2022) felmérés elsé eredményeirél szamolunk be, amelyet a dél-dunantuli régié
harom megyéjében tevékenykedd civilek megkérdezésével kaptunk. Kutatasunk
egy pillanatfelvételt tikroz a régid allapotardl, tovabba intuitiy, kisérleti jellegd,
ennek megfeleléen az alabbi kutatasi kérdést fogalmaztuk meg: Mi jellemzi a ré-
gioban tevéekenykedb civil szervezeteket a szUkulb térre utalo dimenziok, illetve a
tevékenységi tipologidjuk mentén?

Mdodszer
Adatgyijtési eljaras

A kérdéiv felvétele 2022 januar—februarjdban zajlott. Kisérleti jellegébdl adé-
ddan a minél nagyobb mintaelemszam elérését céloztuk meg: terjesztéséhez egy-
részt nyilvanos adatbazisokat hasznaltunk (birosag.hu és a NAV 1%-os tablaja),
masrészt az Emberség Erejével Alapitvany e-mail adatbazisaban szerepld, onként
megadott és a GDPR szerint tarolt email-cimekre kaldtik el a kérdéivet, tovabba
az alapitvany altal kezelt szocialis média fellleteken, csoportban osztottuk meg.
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Ezen kivill a kutatashoz mellékelt toborzé szévegben is kiemeltik, hogy civil
szervezetek vagy csoportosulasok véleményét szeretnénk megtudni. A kérdése-
ket egy online Urlapba gyUjtottik 6ssze, pontos utasitasokat, néhol definicidkat
megfogalmazva a kitoltést illetéen. A kutatas lefrasaban tajékoztattuk a kitoltéket
a vizsgalat céljarél és menetérdl, valamint az adatkezelési eljarasrol. Az adatelem-
zési eljarasban a Microsoft Excel, valamint az SPSS statisztikai programok voltak
segitséglinkre. A tevékenységi tipoldgia kialakitdsahoz Geré és Kerényi (2020) fel-
osztasat vettlk alapul, igy a szervezeteket két kategdriaba osztottuk: (1) politizalt
tevékenységl (emberjogi, esélyegyenléségi, fogyasztovédelmi, kornyezetvédelmi,
érdekvédelmi, N=56), illetve (2) depolitizalt tevékenységl (N=82), amelybe min-
den mast illesztettink. A valaszok altalanos egyenl6tlen eloszlasa végett csak a
tevékenységi tipoldgia két csoportjat hasonlitjuk &ssze flggetlenmintas t-préba
segitségével, egyébként az adatokat deskriptiv médon, szazalékos formaban pre-
zentaljuk, és minden értelmezd megallapitas a konkluzié fejezetben olvashaté. Ha-
sonlo kutatasok hianya miatt a szerzék altal ismert meglévd adatokkal, valamint
tapasztalatainkkal alatamasztva igyeksziink az eredményeinket sszevetni.

Eszkozok

A kérddiv kialakitasa soran sajat kérdések megalkotasa mellett mar alkalmazott
eszkdzokre is tdmaszkodtunk, azonban nem minden esetben valik lehetévé az
ezekkel valé 6sszehasonlitdas a nem publikalt eredmények végett. A KSH (2022)
kérdései, a Civil Informacidés Centrumok altal végzett felmérés és Pierog (2013)
disszertaciojanak a Résztvevdk részében ismertetett altalanos, valamint anyagi jel-
lemzék, az Eréso6dd Civil Kozdsségek program hatadsmérése és a 2016-0s CKA Al-
lampolgari Részvétel Hetének kérddive az érdekérvényesités, valamint a FRA civil
szervezeteket célzé konzultacidja a megbecsultség és jogi kornyezet kérdéseinek
megfogalmazasdban segitett.® A kérdések tobbségére a kitolték elére megadott
kategoriak mentén egyszerU valasztassal vagy tobbszoros valasztassal reagalhattak,
némely esetben pedig sajat értéket irhattak be. Ertékelésre vonatkozé kérdéseket
is megfogalmaztunk, amelyekre a valaszt minden kérdésnél 6tfoku Likert-skalan
jelolhették a kitolték. A felmérés eredeti motivacioja egy, a régié szervezeteirdl vald
atfogd kép megalkotasa volt, jelen cikk keretei azonban a célkitlizésnek legmeg-
felel6bb kérdések és eredmények szerepeltetését teszik lehetévé. Az Eredmények
részben igyekeztlink ezért minden olyan informaciot feltintetni, amely az értelme-
zéshez elengedhetetlen.
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Résztvevok

Osszesen 138 szervezeti képviseld toltdtte ki a kérddiviinket: megyei eloszlast
tekintve Baranyabdl 74 (54%), Somogybol 28 (20%), mig Tolnabdél 36 (26%) ki-
toltés érkezett. A szervezetek kézpontja 69 esetben megyeszékhelyen (50%), 45
esetben varosban (33%), 24 esetben pedig kdzségben (17%) taldlhatd. A szerve-
zetek bejegyzettségérdl elmondhatd, hogy 130 szervezet hivatalosan bejegyzett
(94%), mig 8 nem (6%). Szervezeti formdjukat tekintve 93 egyeslletet (72%), 35
alapitvanyt (27%) és egy szovetséget (1%) jeldltek meg a kitolték. Kézhasznusagi
statuszukat tekintve 66 kdzhasznu (52%), mig 62 nem kdzhasznu (48%) szerve-
zetet kulonithetlnk el. A tevékenységi tipusnal* a legtdbb szervezet kulturalis (65
valasz, 21%), oktatasi/ismeretterjesztési (44 valasz, 14%) és szocidlis tevékenysége-
ket (43 valasz, 13%) nevezett meg. Ezen adatok alapjan elmondhatd, hogy a minta
ugyan nem reprezentativ, de altalanos jellemzéik tekintetében tendencia szintjén
megfelelnek a régids adatoknak (KSH 2022), a kdzhasznlsagi statuszt kivéve, amely
ezen a mintan nagyjabol egyenléen oszlik el.

Eredmények
Anyagi tamogatas

Az elsd dimenzidban a szervezetek bevételeirdl, azok forrasarél, a palyazatokrol,
valamint az anyagi feltételek megitélésérdl szamolunk be. A szervezetek 2021-re
vonatkoztatott Osszbevételérdl elséként elmondhatd, hogy 50 esetben ez 1 és 5
millié forint kd6zo6tt mozgott (36%), 42 szervezetnél Gtszazezer forint alatti volt
(30%), mig 5 milli¢ forint feletti bevételrdl 28 szervezet (20%), valamint 6tszazezer
és 1 millié forint kozotti bevételrdl 18 szervezet (13%) szamolt be (7. dabra).

1. abra. A szervezetek megoszlasa a 2021-es 6sszbeveétellik alapjan (N=138)
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Forras: Sajat felmérés (2022).

A bevételek 19%-a SZJA felajanlasokbdl (94 valasz), 17%-a tagdijbol (84 valasz),
15%-a maganszemélyek adomanyabdl (73 valasz) szarmazott, a tobbi lehetéséget
a 2. abran foglaltuk 6ssze.
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2. abra. A bevételi forrasok tipusanak eloszlasa (N=497)°
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Forras: Sajét felmérés (2022).

A 138 szervezet 6sszesen 500 palyazatot adott be 2021 folyaman, atlagosan né-
gyet (M=3.62, SD=3.683), amelyek kozUl 6sszesen 289 lett sikeres (dtlagosan kettd
[M=2.09, SD=2416]), azaz a beadott palyadzatok nagyjabol fele valt nyertessé, ami
statisztikailag is szignifikans eltérés (t(137)=8414, p<.001)°. A beadott palyazatok
tipusait tekintve kiemelkedd az allami forrasok elnyerésére vonatkozd palyazatok
aranya (41%). A palyazatok 6tdde dnkormanyzati, tizede uniés forrasok elnyerésé-
re szlletett, tovabbi 21 szdzaléka mas adomanyozétdél kivant forrasra szert tenni.
A szervezetek 8 szdzaléka egyaltaldan nem adott be palyazatot (3. dbra).

3. abra. A beadott palyazatok tipusanak eloszlasa (N=228)"
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Forras: Sajat felmérés (2022).

Ertékelésre vonatkozé kérdéseket is megfogalmaztunk az anyagi helyzettel kap-
csolatban. A civil szervezetek orszagos szint(i pénzigyi feltételeinek jellemzésekor
(4. abra) a vélaszok megosztottak voltak, de inkabb negativ értékelést tukroztek
(M=2.2, SD=0.998, Mo6dusz=2). Az eredmények alapjan elmondhaté, hogy tdébb-
ségében (62%) rossznak vagy nagyon rossznak itélték az orszagos szintld pénzlgyi
feltételeket, amit kisebb mértékben arnyal a se nem j6, se nem rossz valaszok
magas aranya (29%).
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4. abra. A civil szervezetek orszagos szintli pénzdgyi feltételeinek megitélése (N=138)
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Forras: Sajat felmérés (2022).

A civil szervezetek kistérségi pénziigyi feltételeinek megitélésénél (5. dbra) a
kérdbivet kitolték valaszai alapjan szintén kettes az atlagérték az otfoku Likert-
skaldan (M=216, SD=0.938, Modusz=2), illetve inkabb negativnak itélték meg a
helyzetet. A civil szervezetek kistérségi szintl pénzigyi helyzetét a tobbség (67%)
rossznak vagy nagyon rossznak itélte, amely magasabb aranynak tekintheté az
orszagos értéknél. Statisztikailag azonban nincs szignifikans eltérés az orszagos és
a kistérségi pénzlgyi helyzet megitélése kdzott fliggetlen mintés t-préba alapjan,
tovabba erds korrelacidét mutattunk ki kozottik (R=.816, p<001), azaz a két felté-
tel megitélése egyltt mozog.

5. abra. A civil szervezetek kistérségi szintli pénzdgqyi feltételeinek megitélése (N=138)
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Forras: Sajat felmérés (2022).

Tevékenységi tipusok szerint elemezve az eddig bemutatott valtozokat elmond-
hatjuk, hogy az 6sszbevétel esetében (6. abra) a politizalt tevékenységet folytatd
szervezetek tobbségének bevétele 1 millié forint felett volt (63%), a depolitizaltnal
a bevételek egyenléen oszlottak el (50-50%). A bevételi forrdsokat tekintve
(7. dbra) mindkét tevékenységi tipus mentén a legjelentésebb forrasok sorrend-
ben a tagdij, a SZJA 1%, a maganszemélyek adomanya, mig a negyedik helyen
a politizaltnal a sajat alaptevékenység, a depolitizaltnal a kézponti koéltségvetés
all. A tevékenységi tipusok a beadott pdlydzatok szamaban szignifikans eltérést
mutatnak, ugyanis a politizalt témaval foglalkozdk kevesebb palyazatot adtak be
(M=2.91, SD=2168), mint a depolitizalt témaval foglalkozék (M=411, SD=4.337).8
A nyertes palydzatok szama nem mutat szignifikans eltérést a politizalt (M=138,
SD=129) és a depolitizalt (M=2.29, SD=2.938) tevékenységet folytatd szervezetek
kdz6tt, ugyanakkor a beadott és nyertes palyazatok szama kozotti eltérés mindkét
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tevékenységi tipus mentén szignifikdns maradt.® A beadott pdlydzatok tipusaban
(8. dbra) mindkét szervezeti kornél az allami forras all az elsé helyen, mig a politi-
zaltnal a mas adomanyoz6tél szarmazo bevételek, a depolitizaltnal az 6nkormany-
zati palyazatok kerultek masodik helyre.

6. abra. Az 6sszbevétel eloszlasa a tevékenyséegi tipologia mentén
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Forras: Sajat felmérés (2022).
7. abra. A bevételi forrasok tipusanak eloszlasa tevékenysegi tipoldgia mentén

Egyéb W 1-03%
Egyéb kalfoldi forras Jjg 15 O3

10 - 4%

Uni6s timogatas 15 -117%

1-0.3%
1-0.5%

Egyhazi tamogatas
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SZIA 1% m— 55-20%
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Sajit villalkozoi [ o 13 - 5%
e e

49 -18%

Tagdjj 35-16%
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m Depolitizalt (N=280)  mPolitizalt (N=217)

Forras: Sajét felmérés (2022).
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8. abra. A beadott palyazatok tipusanak eloszlasa tevékenysegi tipoldgia mentén

Nem adott be

F 15-12%
3-3%
21-17%

Maés adoményozé

5 i 7-6%
Units |y 16 15%
Al L 53 1o
41 - 39%
19-18%
0 10 20 30 40 50 60

m Depolitizalt (N=123)  m Politizalt (N=105)

Forras: Sajat felmérés (2022).

Az orszdagos pénzlgyi feltételek megitélésénél (9. abra) elmondhatd, hogy a
politizalt tevékenységet folytatd szervezetek 70 szdzaléka rossznak vagy nagyon
rossznak itéli meg a helyzetet, mig a depolitizalt tevékenységl szervezédések en-
nél kisebb hanyada (56%) vélekedik igy. A kistérségi pénziigyi feltételek megité-
lésénél (10. abra) is elmondhatd, hogy a politizalt tevékenységet folytatd szer-
vezetek kdzel hdromnegyede (73%) negativan vélekedik, rossznak vagy nagyon
rossznak itélik meg a helyzetet, mig a depolitizalt tevékenységliek 62 szazaléka
jelolte ezeket az értékeket.

9. abra. Az orszagos péenzigyi feltételek megitélese tevékenysegi tipologia menten

Nagyon jo

Jo

Se nem jo, se nem rossz

Rossz

Nagyon rossz

0 5 10 15
m Depolitizalt (N=82)

I 2-2%
5-9%
F 28 -34%
12 -21%
20-36%
19 -34%

25

25-30%

20
m Politizalt (N=56)

Forras: Sajat felmérés (2022).
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10. abra. A Kistérsegi péenztigyi feltételek megitélése tevékenyséqgi tipologia mentén

M i1-1%

e -
_ 10 - 18%

Nagyon j6

) 6-7%
Jo -9%

- 200
Se nem jo, se¢ nem rossz 24 -30%

26 - 46%
24 15-27%
0 5 10 15 20 25 30 35

m Depolitizalt (N=82)  m Politizalt (N=56)

Forras: Sajat felmérés (2022).

Erdekérvényesités és civil dialdgus

Ezen dimenzidban az érdekérvényesitési |épések, az észlelt agencia, valamint
az egyuttmukodesi trendek kertlnek bemutatasra. Azon értékelésre vonatkozé
kérdés esetén, hogy mennyire tud a szervezet befolyassal lenni a lakbhelyét koz-
vetlendl érinté kérdésekre, megosztottak (M=2.72, SD=1.231, Médusz=3), inkabb
a negativabb irdnyba hajléak voltak a vélemények (71. dbra). A valaszadok kozel
egyharmada (30%) értékelte Ugy, hogy valamennyire vagy teljes mértékben hatas-
sal tudnak lenni az 6ket érinté kérdésekre, tobb mint negyede (27%) bizonytalan
ennek megitélésében, mig relative legnagyobb aranyban (43%) vélték ugy, hogy
nem vagy egyaltalan nem tudnak hatast gyakorolni.

11. abra. A szervezetek kbzvetlen krnyezetlikre gyakorolt, erdekérvényesitési hatasanak
észlelt mérteke (N=138)

Teljes mértékben
Valamennyire
Bizonytalan
Nem igazan

Egyaltalan nem

I 10 - 7%
I 31 - 23%
N, 37 - 27%
I 31 - 22%
I 29 - 21%

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Forras: Sajat felmérés (2022).

Ezt arnyalhatja az elmult évben végzett érdekérvényesitési tevékenységek ti-
pusa (12. dbra). kiemelkedik az 6nkormanyzat munkajanak figyelemmel kisérése
(23%), illetve az internetes megosztasok (20%) és az email irdsa a képviselének
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(20%), a tobbi valaszlehetéség ennél joval kisebb aranyban jellemzd (12. abra).
Elmondhatd, hogy tobbségben vannak azok, akik végeztek valamilyen tevékeny-
séget, azonban az inkabb passzivabb modon tortént, amely azonban a kérdés
feltevésébdl is adodhat.

12. abra. Az érdekérvényesitési tevékenyseégek elbfordulasi gyakorisaga (N=282)°

Egyéb mm 4-1%
Nem végzett MGG 36 - 13%
Onkormanyzat munkéjanak figyelemmel kisérése e 66 - 23%
Képvisel6 felkeresése . 40 - 14%

Kozérdekii adat igénylése mm 5-2%

Megosztasok (akciok) I 57 - 20%

Internetes peticio IEE—N 17 - 6%
Email képviselonek I 57 - 20%

0 20 40 60 80

Forras: Sajat felmérés (2022).

Az elmult év egylttmUkodéseit és annak tipusait 6sszefoglaléan az 1. tablazat
szemlélteti. Ezt a kérdést az ECK program hatasmérése alapjan fogalmaztuk meg,
és reflektalhat az elsd szUkuld tér dimenzidra is. Anyagi tdmogatas alatt értettlink
minden pénzlgyi vagy materialis tamogatast (pl. eszkdzok kolcséon adasa), k6zos
program alatt pedig egy adott program kdzds megszervezését és lebonyolitasat.
Az eredmények azt mutatjak, hogy az altalunk megkérdezett szervezetek mas ci-
vilekkel féleg kdz6s programot rendeztek (66%), cégekkel, ha sor kerdlt ilyesmi-
re (56% esetében nem), akkor inkdbb anyagi természetl volt az egytttmdkddés
(54%). A maganszemélyekkel megosztott médon tortént a kapcsolddas, ahogyan
az 6nkormanyzatokkal is, bar ott arnyalja a képet a végbe nem ment partnerségek
aranya (24%).

1. tablazat. Egyuttmd&desek eloszlasa partnerek s tipusok menten az elmdlt év soran

Egyuttm(ik6dési Anvagi

partner ~nyagl K6ézds program Mindkett6 Egyik sem
. . tamogatas

(6sszes vélasz)

Mas civil (142) 8 (5%) 94 (66%) 27 (19%) 13 (9%)
Cég, vallalat (143) 54 (38%) 16 (11%) 17 (12%) 56 (39%)
Maganszemély (148) 39 (26%) 46 (31%) 44 (30%) 19 (13%)
Onkormanyzat (154) 41 (26%) 44 (28%) 31 (20%) 38 (24%)

Forras: Sajat felmérés (2022).
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Tevékenyséqi tipusok szerint vizsgalva elmondhatd, hogy az érdekérvényesitési
hatas szubjektiv megitélése szempontjabdl (13. dbra) a politizalt tevékenységet
folytatd szervezetek tobbségében gy érzik, hogy teljes mértékben vagy valameny-
nyire hatassal vannak a kozvetlen kérnyezetikre (37%), amelyet arnyal a valaszok
nagyjabol kiegyenlitett eloszlasa, mig a depolitizalt tevékenységl szervezetek
majdnem fele Ugy véli, hogy nem tud vagy kis hatast tud kifejteni (49%). Az ér-
dekérvényesitési tevékenységek mentén (14. abra) a politizalt tevékenységul szer-
vezetek legtdbbszor emailt irtak (24%), majd ko6zdsségi oldalakon osztottak meg
akciokat (20%), vagy figyelemmel kisérték az dnkormanyzat munkajat (20%), mig a
depolitizalt szervezetek leggyakrabban az dnkormanyzat munkajat figyelték (26%)
vagy akcidkat osztottak meg (20%), de hasonlé ardnyban volt jellemzd az is, hogy
nem tettek semmit (20%). Az egylittmiikédéseket nézve (2. tabldazat) a mas civil
szervezetekkel vald egylttmikédés mindkét tevékenységi tipusnal a k6zds prog-
ram tekintetében magas (64% és 67%); a cégekkel val6 egylttmuikddés a politizalt
tevékenységl szervezeteknél anyagi tamogatds formajaban valdsult meg legin-
kabb (46%), mig a depolitizéltaknal tébbnyire nem kerllt sor partnerségre (45%).

A maganszemélyekkel valo egylttmdikddés a politizalt tevékenységl szerveze-
teknél a k6zos program (35%), a depolitizéltaknal mindharom formaban realizalo-
dott; az 6nkormanyzatokkal valé egytttmUkodés a politizalt tevékenységl szer-
vezeteknél tobbségében nem valdsult meg (28%), mig a depolitizaltaknal anyagi
tdmogatas formajaban tortént (31%).

13. abra. A szervezetek észlelt hatasa a kdzvetlen kérnyezetre tevékenységi tipologia mentéen

Egyatatin e | — -
Nemigwin. T — 1
Vaamennyive T "

Teljes 3-3%
mértékben 7-12%

0 5 10 15 20 25
m Depolitizdlt (N=82)  m Politizalt (N=56)

Forras: Sajat felmérés (2022).
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14. abra. Az érdekérvényesitési tevékenységek eloszlasa a tevékenysegi tipoldgia mentén

o 1-0.6%
Egyéh B 320

g 29-20%
Nem végzett m o
Onkormanyzat munkdjanak figyelemmel kisérése T 39 -26%
g < 18 - 12%

Kozérdekii adat igénylése ', 3 i.,/z,;%'

, 29 - 20%
Internetes peticio m 12-8%
1 Tranard ol 2 24 _ 169

0 3 10 15 20 25 30 35 40 45

m Depolitizalt (N=148)  m Politizalt (N=134)

Forras: Sajat felmérés (2022).

2. tablazat. Az egyuttmikddések alakulasa tevékenységi tipoldgia mentén

Egyuttm(ik6dési Tevgkfenyse- ’Anyagl’ K6z6s prog- Mindketté Egyik sem
partner gi tipus tamogatas ram

Politizalt 2 (3%) 36 (64%) 14 (25%) 4 (7%)
Mas civil

Depolitizalt 6 (6%) 58 (67%) 13 (15%) 9 (10%)

Politizalt 27 (46%) 7 (12%) 7 (12%) 17 (29%)
Cég, vallalat

Depolitizalt 27 (31%) 9 (10%) 10 (11%) 39 (45%)

Politizalt 15 (25%) 21 (35%) 18 (30%) 5 (8%)
Maganszemély

Depolitizalt 24 (26%) 25 (28%) 26 (29%) 14 (15%)
. Politizalt 15 (25%) 14 (23%) 13 (22%) 17 (28%)
Onkormanyzat

Depolitizalt 26 (27%) 30 (31%) 18 (18%) 21 (22%)

Forras: Sajat felmérés (2022).

Megbecsiiltség

Ezen dimenziéba tartoznak a szervezetek észlelt megbecsultségére és jovdjére
vonatkozé kérdések. A civil szervezetek orszagos szinten valdé megbecsiltségét
targyalo kérdésnél a valaszadok véleménye kissé megoszlott (15. abra), atlagban
harmast (M=2.53, SD=0.953, Médusz=3) adtak az 6tfoku skalan. Az orszagos meg-
becsiltséget tehat a relativ tobbség (40%) nem itélte se egészen rossznak vagy
jonak, ezt viszont arnyalja a rosszként vagy nagyon rosszként jellemzdk ¢sszessége
(45%), amely meghaladja a kbzépértéket és egy negativabb felfogasrél arulkodik.
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15. abra. A civil szervezetek orszagos szintl(i megbecsdultségének megitélése (N=138)

Nagyonjoé W 1-1%
JO I 19 - 14%
Se nem jo, sc nem rossz I 55 - 40%
Rossz I 40 - 29%
Nagyonrossz NN 23 - 16%

0 10 20 30 40 50 60

Forras: Sajat felmérés (2022).

A civil szervezetek sajat megbecsiltségére vonatkozé kérdésnél is a valaszadok
atlagban harmast adtak (M=316, SD=0.968, Mdédusz=3) az 6tfoku skalan, amely
szintén megosztottsagrél arulkodhat. A legtobben (37%) nem itélték se jonak, se
rossznak a megbecslltséglket, azonban ezt szintén arnyalja a j6 vagy nagyon
jO valaszok Osszessége (39%), amely pozitivabb felfogasrél arulkodik (76. dbra).
A két, megbecsultségre vonatkozo kérdés kozott viszonylag gyenge, pozitiv iranyu
korrelaciot (rPearson=0.343, p<0.01) talaltunk.

16. abra. A civil szervezetek sajat megbecslltségének megitélése (N=138)

Nagyon j6 N 9-7%
J6 R, A4 - 32%
Se nem jo, se nem rossz I 51 - 37%
Rossz I 28 - 20%
Nagyonrossz I 6-4%

0 10 20 30 40 50 60
Forras: Sajat felmérés (2022).

A civil szervezetek jovdjére vonatkozo kérdésnél — hasonléan a megbecsiltségre
vonatkozd megitéléshez — a valaszaddk atlagosan a harmast (M=2.83, SD=0.859,
Moédusz=3) jelolték meg az 6tfoku skaldn. A mintat alkotd szervezetek kozel fele
(48%) nem itélte se jonak, se rossznak a jOvdt, ezt viszont drnyalhatja a rossz vagy
nagyon rossz valaszok 6sszessége (31%), amely egy negativabb felfogasrél tanus-
kodhat (717. dbra).
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17. abra. A civil szervezetek jovbjének megitélése (N=138)

Nagyon jo

Jo

Se nem jo, se nem rossz
Rossz

Nagyon rossz

M 2-1%

. 26 - 19%
__________________________________________________ NIEEH
I, 35 - 25%

I 9 - 7%

0 40 60 70

10 20

Forras: Sajat felmérés (2022).

A tevékenyseqi tipologiaval O0sszevetve az orszagos szintl megbecsultség ese-
tében statisztikailag szignifikans eltérést taldltunk flggetlen mintas T-prébat alkal-
mazva (Levene p>0.05; t(136)=-2142, p<0.05, atlagos eltérés=-0.349), amely sze-
rint a politizalt tevékenységl szervezetek rosszabbnak itélik a helyzetet (M=2.32,
SD=0.897), mint a depolitizalt tevékenységlek (M=2.67 SD=0.969). Ennek meg-
feleléen a politizalt szervezetek tobb mint fele (52%) itélte rossznak vagy nagyon
rossznak a helyzetet (34% ambivalens mellett), mig a depolitizalt szervezetek 41
szazaléka (44% ambivalens mellett) (18. dbra). A sajat megbecstiltség értékelé-
sénél a politizalt tevékenységl szervezetek kozel fele (48%) jénak vagy nagyon
jonak itélte azt (28% ambivalensnek), mig a depolitizaltak esetében szintén magas
volt ez az értékelés (43%), de nagyjabdl ugyanolyan volt a se nem j6, se nem rossz

valaszok aranya is (42%)

(19. abra). A jovékép megitélésénél (20. abra) mindkét

valtozo esetében a se nem jO, se nem rossz valasz volt tobbségben (42% a politi-
zaltnal, 51% a depolitizaltnal).

18. abra. A civil szervezetek orszagos szint(i megbecslltségének megitélése

Nagyon jo

Jo

Se nem jd, se nem rossz

Rossz

Nagyon rossz

tevékenységi tipologia mentén

0
B 1-1%

7-13%
— 36 - 44%
19 - 34%

20 -24%

9-16%

15 20 25 40

(=]

5 10

m Depolitizalt (N=82)  m Politizalt (N=56)

Forras: Sajéat felmérés (2022).

CiviL SzemLE =« 2023/3. 71



KO6zO&SSEGEK ES CIVIL TARSADALOM

19. abra. A civil szervezetek sajat megbecstiltségének megitélése tevékenysegi
tipoldgia mentén

. 5-6%
Nagyonjo s 7w,
74 21-37%
o e > 11%
Se nem j4, se nem rossz - 35-42%

12-21%
5-6%
Nagyon rossz m

0 5 10 15 20 25 30 85 40

m Depolitizalt (N=82)  m Politizalt (N=56)

Forras: Sajat felmérés (2022).

20. abra. A civil szervezetek jévbjenek megitélése tevékenysegi tipusuk mentéen

. M 2-2%
Nagyonjo =

) 13- 15%

o | 15
Se nem jo, se nem 42-51%

10SSZ 24 - 42%
20 - 24%
Rossz 15 - 26%
5-6%
Nagyon rossz .
24 4-7%

0 10 20 30 40 50
m Depolitizalt (N=82)  m Politiz4lt (N=56)

Forras: Sajét felmérés (2022).

Jogi kdrnyezet

Az utolsd dimenzié tartalmazza az észlelt jogi feltételek (21. dbra), valamint a
flggetlenség megitélését (22. abra), amelyeket szintén értékelésre vonatkozd kér-
désekkel mértlnk. A civil szervezetek orszagos szint( jogi feltételeinél a valaszaddk
véleménye megoszlott (M=2.78, SD=0.97, Mddusz=3). A valaszok eloszlasa alapjan
az latszik, hogy az észlelt jogi feltételek tobbségében se nem jék, se nem rosszak
(41%), de ezt arnyalhatjdk a majdnem ugyanolyan mennyiségl rossz és nagyon
rossz valaszok (40%), amelyek 6sszességében egy negativabb értékelést sugallnak
(21. abra).
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21. abra. A civil szervezetek orszagos szintd jogi feltételeinek megitélése (N=138)

Nagyon j6 I 77 - 5%
Jo I 20 - 14%
Se nem j6, se nem rossz I 57 - 41%
Rossz I 45 - 33%
Nagyonrossz [N 9 - 7%
0 10 20 30 40 50 60

Forras: Sajat felmérés (2022).

A civil szervezetek orszagos szintl fliggetlenségére vonatkozo kérdésnél a va-
laszaddk atlagban harmast adtak az 6tfoku skalan (M=2.76, SD=1.008, Médusz=3).
A legnagyobb aranyban (41%) nem itélték se jonak, se rossznak a fliggetlenséget,
ezt viszont ebben az esetben is arnyalhatja a rossz vagy nagyon rossz valaszok
dsszessége (38%) (22. abra), amely egy negativabb hozzallasrol adhat képet.

22. abra. A civil szervezetek flggetlenségenek megitélése (N=138)

Nagyon j6 I 6-5%
Jo I 23 - 16%
Se nem j6, se nem rossz I 57 - 41%
Rossz ., 36 - 26%
Nagyon rossz I 16-12%

Forras: Sajét felmérés (2022).

Tevékenységi tipusuk alapjan elmondhatd, hogy az orszagos szintl jogi fel-
tételek megitéléseben a politizalt tevékenységl szervezetek tdobbségében rossz
vagy nagyon rossz értékelést adtak (42%, az ambivalens 39% mellett), mig a
depolitizaltak 42 szazalékban a se nem j6, se nem rossz valaszt preferaltak (36%
pedig a rosszat vagy nagyon rosszat) (23. dbra). A flggetlenség megitélésének
esetében (24. abra) mindkét kategdriaban a se nem jo, se nem rossz valaszok vol-
tak tobbségben (politizalt 42%, depolitizalt 43%).
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23. abra. A jogi kbrnyezet megitélése tevekenyseégi tipoldgia mentén

5-6%
2-3%

: 12 - 14%

Jo 8 - 14%
S——— 35 -42%
bL nem JU, SC NNCIN 1OSsZ 27 - 300
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‘ 24 -29%
Rossz 21-37%
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Forras: Sajat felmérés (2022).

24. abra. A fuggetlenség megitélése a tevékenysegi tipoldgia mentén

Nagyon j6 I 6-7%

i 14-17%
1o 5,

‘e 36 - 43%
SE nem jo, s€ nem rossz 24 - 42%
18-21%
. 8-9%
Nagyon rossz r_m
0 5 10 15 20 25 30 35 40

m Depolitizalt (N=82)  m Politizalt (N=56)

Forras: Sajat felmérés (2022).

Konklizio

Az elmult években az elemzések j6l lathatova tették a szUkuld terek alapjat
képezé trendet, amelyben a civil szféra anyagi, jogi és érdekérvényesitési lehetd-
ségei korlatozédnak, valamint a megbecsultséglk csdkken (pl. Méra et al. 2021a,
2021b). A civil szervezeteket azonban eltéréen érinthetik a valtozasok a politizalt
és depolitizalt tevékenységi tipusaik (Bernhard 2020; Geré—Kerényi 2020) és terU-
leti elhelyezkedésUk alapjan (Méra et al. 2021a; Slavkova et al. 2022). Cikkinkben
egy olyan felmérés elsé adatait mutattuk be, amely a sz(kulé tér dimenzioit a
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dél-dunantuli régi¢ civil szervezeteinek korében és azok tevékenységi tipol6gia-
janak megfeleléen vizsgalta. A dimenzidkban kapott eredményekben Ugy véljuk,
a szUkulé terek jellegzetességei megfigyelhetévé valtak, ugyanakkor azt is fontos
kiemelnink, hogy ezek pillanatképet tikroznek. Az alabbiakban a dimenziok men-
tén osszefoglaljuk a fébb eredményeket, és értelemzést nyUjtunk hozzajuk.

Az anyagi tdmogatds dimenziét a KSH 2020-as, klasszikus civil szervezetekre
vonatkozé adataival 6sszehasonlitva, 0sszességében elmondhatd, hogy az 6ssz-
bevétel és a bevételi forrasok eloszlasdra vonatkozé adatok tendencia szintjén
konzisztensek a hivatalos adatokkal (KSH 2022): a bevételek tobbsége Otszazezer
és 5 millié forint k6z6tt mozog, a legmeghatarozébb bevételi forras pedig az allami
tdmogatas. Ugyanakkor a valaszok alapjan egyre nagyobb teret nyernek a kulfol-
di forrasboél érkezd vagy gazdasagi szereplé altal nyUjtott tdmogatasok, valamint
a szervezet sajat vallalkozoi tevékenységébdl szarmazod bevételek is. Ezen adatok
talan a kozponti vagy allami koltségvetéstdl vald tavolodast vagy annak az igényét
szimbolizalhatjak, hiszen az onnan szarmazé forrasok nehezebben elérhetévé/el-
nyerhetévé valtak (Sebestény 2020; Mdra et al. 2021a).

A palyazatok esetében a kdzponti vagy dnkormanyzati koltségvetés ugyanigy
hangsulyos szerepet tolt be, az dtven szdzalékos nyerési arany ugyanakkor kife-
jezetten jonak mondhatd. Mind a globalis, mind a lokalis anyagi térre vonatkozé
értékelés tikrozheti a szUkold anyagi tér jelenlétét: mindenesetre a pénzigyi felté-
teleknek inkabb negativabb a megitélése, amely Sebestény (2020) eredményeivel
konzisztens. A politizalt és depolitizalt tevékenységet folytatd szervezetek a be-
adott palyazatok mentén térnek el szignifikdnsan — mivel az elébbiek kevesebbet
adtak be —, a tobbi valtoz6 mentén csak tendencia szintjén. A politizalt tevekeny-
ségl szervezetek Osszbevétele magasabb, a harom legfébb forrdsuk megegyezik a
depolitizaltakéval, azonban a fokusz ezutan a sajat alaptevékenységre helyezédik,
mig a depolitizalt szervezeteknél az dnkormanyzati forrasokra. Az énkormanyzat-
hoz fordulds a depolitizalt tevékenységnél megfigyelheté a palyazatok tipusanak
esetében is, mig a politizaltak mas adomanyozék altal kiirt palyazatokat céloznak
meg. A politizalt tevékenységu szervezetek mind orszagos, mind kistérségi szinten
rosszabbnak {télik meg a civil szervezetek pénzlgyi helyzetét, mint a depolitizalt
szervez@dések.

Az érdekérvényesités és civil dialogus dimenziéban a kozvetlen kdrnyezetre
gyakorolt hatas esetében megosztottsag tapasztalhato, az érdekérvényesitési te-
vékenységek pedig inkabb passzivnak tekintheték: ez azt jelképezheti, hogy az ér-
dekérvényesités mind informalis, mind pedig formalis szempontbdl kezd hattérbe
szorulni és korlatozodni (Méra et al. 2021a). Az egyUttmUkodésre vonatkozd ada-
tok tikrozhetik a Mdéra és munkatdrsai (2021a) altal megfogalmazottakat, amelyek
szerint a szervezetek anyagi szempontbdl fliggnek a gazdasagi vagy dnkormanyza-
ti szereplék nyUjtotta anyagi tdmogatasoktdl, de nem vagy nehezebben valésulnak
meg kozottik egylttmikodések. Ez a tendencia mutathatja a helyi hatalomnak
valé kitettséget is, azaz példaul dnkormanyzatok vagy énkormanyzati szereplék
erds hatasat a civil szervezetek mikodésére (Mbra et al. 2021a).
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A politizalt tevékenységl szervezetek Ugy érzékelik, hogy nagyobb hatast tud-
nak kifejteni, amely valészinlleg a tevékenységlikbdl fakadhat, de a meghélyeg-
zett helyzetlkre adott reakciéként is értelmezhetd, tovabba tobbfajta, aktivabbnak
tekinthetd tevékenységet végeztek, mint a depolitizaltak. Az 6nkormanyzatokkal
valé egyUttmUkodés a depolitizalt szervezeteknél volt hangsulyosabb, mig cégekkel
valé egyUttmUkodés a legtobb esetben a politizalt tevékenységet folytatod szerve-
zeteknél valosult meg. Ez az eredmény ellentmondani latszik a Mora és munka-
tarsai (2021a) altal megfogalmazottaknak, miszerint a cégek és vallalatok kevésbé
keresik az egylttmuikodési lehetéségeket politizalt tevékenységu szervezetekkel.

A megbecsliltség dimenziéban kapott eredményekrél 6sszességében elmond-
hatd, hogy az orszagos megbecsiltség negativ megitélésében megjelenni latszik
a szervezett lejaratd kampany hatasa (Moéra et al. 2021a), azonban a sajat megbe-
csUltségrél alkotott kép ellensulyozhatja ezt, érzékeltetve a lokalis tdmogatottsag
mértékét. Ezt magyarazhatja az is, hogy valéban kevésbé célpontjai a lejaraté kam-
panyoknak a régioban talalhatd szervezetek. A jovO értékelése ambivalensnek te-
kinthetd, amely tikrézheti a kérdés komplexitasat, mind a pozitiv, mind a negativ
fejlemények figyelembe vételét. A politizalt és depolitizalt szervezetekrdl elmond-
hatd, hogy az orszagos megbecsiltség mentén szignifikansan kiltkozik a két cso-
port kozotti eltérés, mivel a politizalt tevékenységlek negativabbnak itélik meg azt,
amely valészindleg az éket vagy a hasonlo6 tevékenységet folytatd szervezeteket ért
attrocitasoknak kdszoénhetd. Ezt ellensilyozza, hogy a sajat megbecsdltségnél ten-
dencia szintjén a politizalt tevékenységU szervezetek itélték meg jobbnak a helyze-
tlket. A jov6képet tendencia szintjén a politizalt szervezetek itélték negativabbnak.

A jogi kérnyezet dimenzidjardl 6sszességében elmondhatd, hogy az orszagos
jogi feltételek, valamint a fliggetlenség megitélése is ambivalens, enyhén negativba
hajlo, amely tukrozheti a szUkUld jogi tér jelenlétét a régidban, eredménylnk kon-
zisztens Sebestény (2020) adataival is. Reflektalhat tovabba a Méra és munkatarsai
(2021a, 2021b) altal megfogalmazottakra, amelyek szerint az altalanos jogi kor-
nyezet konzisztens a nemzetkozi sztenderdekkel (szervezeti formak és a kdzhasz-
nUsagi statusz mentén), ugyanakkor térekvések vannak a korlatozasra torvények
bonyolitdsan keresztll. A politizalt tevékenységl szervezetek tendencia szintjén
rosszabbnak itélték meg a jogi feltételeket, mint a depolitizaltak, mig a flggetlen-
ség tekintetében nem volt ekkora differencia, amelynek oka lehet a fogalom tag
és komplex értelmezési lehetdsége is.

Az adatok tevékenységi tipoldgia mentén valé 6sszehasonlitasat egyértelmuien
a kutatasunk kiemelt részének tekintjik, hiszen a civil szerepl6k megkérdezésével
kapott kvantifikalt eredmények fontos mintadzatokat tdmaszthatnak ala. A tipologiak
dsszehasonlitdsa soran két, statisztikailag szignifikans eltérést kaptunk, mégpe-
dig a beadott palydzatok szamanak és a szervezetek orszagos megbecstltségének
tekintetében, amelyen kival tendencia szintjén is azonositottunk kuilonbségeket.
Ugy véljtk, a szGkild térre jellemzé sajatossagok, illetve a rajuk adott reakciok is
kalonb6zd médon rajzoldédnak ki a két tevékenységi tipus mentén.
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A politizalt tevékenyseégl szervezetekre az allamtdl valo eltavolodas, mas forra-
SOk keresése és a kézvetlen kérnyezethez kapcsolodo viszony szorosabbra flizése
jellemzdb, mig a depolitizalt szervezetek bennragadni latszanak eqy, az dnkormany-
zatokhoz fz6d6 fliggbsegi viszonyban, és abbdl meritve probalnak fennmaradni.

Konkluzioként felmérésiink erésségeit, fejlesztendd aspektusait, valamint a ko-
vetkezé lépéseket tekintjuk at. Kutatasunk illeszkedve a szakirodalomban meg-
fogalmazott eddigi eredményekhez és igényekhez, modszertani szempontbdl a
szervezetek szintjén vizsgalta a dimenzidkat, tovabba prébalta kvantifikalni azo-
kat (reflektdlva Nagy 2020 &ltal felvetett nehézségekre). Mddszerlink exploratiy,
ugyanakkor kvantitativ megkozelitésU: részben tdmaszkodott mashol mar hasznalt
és bevalt eszk6zok alkalmazasara, ugyanakkor Uj, féleg értékelésre vonatkozé kér-
dések megfogalmazasara is sor kerUlt. Szdzalékos eredményekrdl, eloszlasokrol,
tendenciakrol szamoltunk be, amelyekbdl nem altalanosithatunk, mégis ugy gon-
doljuk, értékes adatokat nyertlink tovabbi kutatasokhoz, és ismét demonstraltuk
Sebestényhez (2020) hasonléan, hogy az ilyen kutatasok is képesek egy komplex
témaba betekintést adni. Ugy véljik, a célzott kérdések, a konkrétabb kutatasi
kérdések feltétele sokat javitana az adatok pontossdgan, tovabba a kiegyenlitet-
tebb mintaelemszam lehetévé tenne statisztikai 6sszehasonlitasokat, komplexebb
elemzéseket is. Figyelmet érdemes szentelni tovabba a kitolték személyes felke-
resésére, vagy a megkeresési folyamat tisztazasara, esetleg az eredmények kva-
litativ modszerekkel torténd kiegészitésére. Célunknak tekintjik, hogy az ehhez
hasonlé felmérések rendszeressé valjanak, hiszen fontos regiondlis szinten vizsga-
l6dnunk, és megismerniink a lehetséges terlileti sajatossagokat. Osszességében a
fejlesztendd teriletek ellenére Ugy véljik, hogy olyan célt jeloltink ki, amely egy-
részt béviti a témaban folyd diszkussziot, masrészt fontos adatokkal szolgalhat a
stakeholdereknek is.
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|egyzetek

' CSOSI = Civil Society Organization Sustainability Index.

2 A hivatkozas alatt a 2022-ben megjelent, am 2020-as adatokat tartalmazé dokumentumot
értjuk.

3 A kérddivek az Internetes hivatkozasok részben taldlhaté cimeken elérheték.

4 Tobb valasz megjeldlésére is lehetdsége volt a kitoltének.

> A kérdésre adott Osszes valasz szama.

¢ Ennek tesztelésére ¢sszetartozd mintas t-prébat alkalmaztunk a valtozék folytonos jellege és a
mérési elrendezés miatt (1 csoport 2 helyzetben).

7 A kérdésre adott 6sszes valasz szama.

8 Flggetlen mintas T-préba, ahol a Levene p=0.001, igy korrekciéval a t(125.751)=-2128, p<.05,
az atlagos eltérés=-1199.

° Politizalt: beadott palyazat (M=2.91, SD=217), sikeres palyazat (M=18, SD=129); t(55)=517,
p<001

Depolitizalt: beadott palydzat (M=411, SD=4.37), sikeres pdlydzat (M=2.29, SD=2.93); t(81)=6.86,
p<001

0 A kérdésre adott Osszes valasz szama.
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